
 

DLAČIĆ 
ODVJETNIČKI  

URED 

 
 

Odvjetnica: Albina Dlačić; vježbenici: Juraj Janković; tajništvo:  Ljiljana Kos 
Adresa: Kneza Mislava 10, 10 000 Zagreb; (tel) +385 1 4828 582; (fax) +385 1 4828 579;  e-mail: info@dlacic.hr 

OIB: 51246144627; račun broj (kod RBA): 2484008-1101446814; IBAN: HR6924840081101446814 

 
datum: 19.11.2020.  
 Trgovački sud u Varaždinu 
 Braće Radića 2 
 42000 Varaždin 
Naš broj: 052/17-005  
 
 
 
 

Na broj: _____________ 
 
Pravna stvar: 
 
 
Predlagatelj: 

 
Velimir Meštrović, član društva stečajnog dužnika, s prebivalištem u 51523 Baška 
(Općina Baška), Zagrebačka 11, OIB: 24094510109, 
kojeg zastupa punomoćnik Albina Dlačić, odvjetnica iz Zagreba, Kneza Mislava 10; 
 

  
Stečajni 
dužnik: 

ADMIRAL GRUPA d.o.o. iz Varaždina, Braće Slukan 39, OIB: 76136240077, MBS: 
070103173 

  
 

radi: pokretanja stečajnog postupka 
  

 
  

 
 

Prijedlog za pokretanje  
stečajnog postupka 

 
3x, prilozi 

 
koji se podnosi temeljem  

odredbe čl. 109., st. 4., t. 5. Stečajnog zakona 
 
Ovime predlagatelj, a sve sukladno odredbama Stečajnog zakona (NN 71/15, 104/17; u daljnjem tekstu: 
Stečajni zakon), podnosi za to nadležnom sudu prijedlog za pokretanje stečajnog postupka nad 
stečajnim dužnikom, pri tome obrazlažući svoj prijedlog iz svih razloga kako slijedi: 
 
 



OU Dlacic 

stranica 2. od 4. 

I. Stečajni dužnik upisan je u sudski registar Trgovačkog suda u Varaždinu, pod matičnim brojem: 
070103173. Predlagatelj je upisan u sudskom registru s gore navedenim podacima u svojstvu člana 
navedenog društva i imatelja jednog poslovnog udjela nominalne vrijednosti 10.000,00 Kn. Osim 
predlagatelja, u sudski je registar upisan, također u svojstvu člana društva, i g. Bijan Pouyan, OIB: 
42111346062, iz Njemačke, Wiesbaden Mitte, Wilhelmstrasse 58/A, koji je također imatelj jednog 
poslovnog udjela nominalne vrijednosti 10.000,00 Kn. Slijedom tako preuzetih poslovnih udjela, jasno 
proizlazi da svaki član društva ostvaruje jednak broj glasova na skupštini. 
 
DOKAZ(1): isprint izvatka iz sudskog registra za stečajnog dužnika. 
 
Ovakav omjer glasova članova društva jednostavno implicira da je za donošenje bilo kakve odluke iz 
nadležnosti skupštine društva, potrebna suglasnost oba člana.  
 
II. Nadalje, direktor društva – Margareta Meštrović, s prebivalištem u 42000 Varaždin, Braće Slukan 
39, OIB: 27143526324, dne 24.10.2018. godine podnijela je ostavku na mjesto direktora – člana uprave 
društva, te je o tome obavijestila predlagatelja. Predlagatelj nema saznanja da li je direktor o svojoj 
ostavci obavijestio i sudski registar, iako je direktor društva usmeno potvrdio takvu informaciju.  
 
DOKAZ(2):  ostavka direktora Margarete Meštrović od 24.10.2018. godine (potpis direktora je ovjeren od 

strane javnog bilježnika Stjepana Trstenjaka, u Varaždinu dana 24.10.2018., pod posl. brojem: 
OV-4189/2018). 

 
Predlagatelj je pune 2 (dvije) godine nastojao sazvati skupštinu društva kako bi s drugim članom društva 
riješio pitanje formalnog imenovanja novog člana uprave, posebice kako bi se riješilo pitanje usvajanja 
financijskih izvješća društva te donijela odluka o daljnjem cilju postojanja ovog društva. Unatoč svim 
nastojanjima predlagateljima, isti nije uspio stupiti u kontakt s drugim članom društva, a niti ga je drugi 
član društva kontaktirao po bilo kojem pitanju. Naime, drugi član društva jednostavno ''ne postoji'' na 
poznatim adresama i brojevima telefona, te je svo ovo vrijeme prisutna ''praznina'' u komunikaciji 
članova društva, a što sve za posljedicu ima nemogućnost ikakvog djelovanja skupštine društva. 
 
Time je u cijelosti onemogućeno ikakvo djelovanje skupštine, a koja nije održavana već pune 2 (dvije) 
godine.  
 
Također je nedvojbeno da društvo tj. stečajni dužnik, bez direktora uopće nije niti mogao normalno 
funkcionirati, te je društvo zapravo bilo u ''mirovanju'', bez ikakve djelatnosti tj. poslovne aktivnosti. 
 
III. Predlagatelj ističe kako stečajni dužnik već nekoliko godina faktički ne posluje, te se poslovanje 
stečajnog dužnika posljednjih godina bilježilo samo s gubitkom, posebice razumijevajući da društvo nije 
ostvarivalo ikakav prihod zbog ne-imanja direktora i stvarne nemogućnosti ikakva rada. Drugim riječima, 
društvo ne obavlja ikakvu djelatnost i ne ostvaruje prihod, pa čak niti onaj minimalni koji bi bio dostatan 
za pokriće osnovnih obveza kada je gospodarski subjekt ''u mirovanju''. Upravo ovakav slijed poslovanja 
razvidan je i u financijskim izvješćima za godine 2019-tu i 2018-tu. 
 
DOKAZ(3):  financijska izvješća objavljena za godinu 2019-tu. 
 
IV. Računovodstvo stečajnog dužnika, a sve uz suglasnost predlagatelja, je sukladno odredbama 
Zakonom o računovodstvu sastavilo financijska izvješća za društvo, posljednje za 2019-tu godinu, a koja 
su onda predavana. Iz istih je razvidno da ista nemaju potpis direktora, te da ne postoji odluka skupštine 
o usvajanju istih. 
 



OU Dlacic 

stranica 3. od 4. 

Iz predmetnog je financijskog izvješća za 2019-tu godinu, tako primjerice razvidno da je preneseni 
gubitak u cijelosti premašio vrijednost kapitala, i isti iznosi -29.978,00 kn, dok je i u 2019-toj ostvaren 
gubitak za 2019-tu godinu u visini od 578,00 Kn. 
 
Iz bilješke uz  financijsko izvješće za 2019-tu godinu proizlazi da kratkoročne obveze stečajnog dužnika, 
ukupno iznose 30.633,00 kn i njihov sastav je sljedeći: 
 

- obveze prema dobavljačima u iznosu od 26.303,00 kn; 
- obveze za zajmove u iznosu od 3.212,00 kn; 
- obveze za doprinose u iznosu od 7,00 kn; 
- ostale kratkoročne obveze u iznosu od 1.111,00 kn. 
 
Riječ je o obvezama koje društvo nije namirilo i za čiju namiru društvo nema sredstava, kao niti imovine, 
a niti će ih imati. Vezano uz dobavljače, prema najboljem saznanju predlagatelja riječ je o potraživanjima 
za koja dobavljači nisu protiv stečajnog dužnika ustali prisilnim sredstvima za naplatu predmetnih 
tražbina, a što predlagatelj zaista ne može sa sigurnošću potvrditi. Predlagatelj zaista nema detaljna 
saznanja o strukturi navedenih potraživanja. 
   
V. Predlagatelj napominje kako račun stečajnog dužnika nije u blokadi, a što je vidljivo iz 
Jedinstvenog registra računa kojeg vodi FINA. 
 
DOKAZ(4):  izvadak iz JRR-a za stečajnog dužnika 
 
VI. Razumijevajući navedeno, jasno proizlazi da je stečajni dužnik očito insolventan, a k tome i 
nelikvidan, te je u smislu odredbi članka 6. Stečajnog zakona, notorno da stečajni dužnik ne može trajnije 
ispunjavati svoje dospjele novčane obveze, a što predstavlja ispunjenost zakonskog razloga za otvaranje 
stečajnog postupka. Gore navedeno pogotovo je razvidno iz već spomenute činjenice da stečajni dužnik 
ne posluje, te nije izgledno da će ikada više poslovati, a posebice razumijevajući apsolutnu blokadu rada 
skupštine društva od strane drugog člana društva. 
 
VII. Prema najboljem saznanju predlagatelja, a što je uostalom i razvidno iz financijskih izvješća, 
društvo NEMA niti raspolaže ikakvom imovinom iz koje bi se postojeća dugovanja mogla namiriti. 
Također, ne postoje ikakve rezervacije sredstva, uključujući i rezervacije za predujmljenje troškova 
stečajnog postupka. 

 
VIII. Stoga, u cilju zaštite interesa svih subjekata na tržištu, predlagatelj je primoran podnijeti ovaj 
prijedlog u svojstvu člana društva, a sukladno odredbi čl. 109., st. 4., t. 5. Stečajnog zakona. U tu svrhu, 
predlagatelj još jednom upire na sljedeće okolnosti: 

 

- društvo tj. stečajni dužnik NEMA imenovan nadzorni odbor; 
 

- društvo tj. stečajni dužnik NEMA osobu ovlaštenu za zastupanje (u dokaz navedenog je 
predlagatelj uz ovaj prijedlog dostavio ostavku direktora, a sve sukladno čl. 109.st.6. Stečajnog 
zakona); 
 

- društvo tj. stečajni dužnik NEMA skupštinu obzirom je nepoznat boravak i lokacija drugog člana 
društva koji već godinama ne boravi niti dolazi u RH, niti kontaktira predlagatelja, a niti 
predlagatelj s drugim članom društva može stupiti u ikakav kontakt; 
 

- društvo tj. stečajni dužnik NEMA imovine dostatne za namiru ikakve tražbine, jednako kao niti 
rezervacije sredstava čak niti za namiru troškova stečajnog postupka; 
 



OU Dlacic 

stranica 4. od 4. 

- društvo tj. stečajni dužnik NE OBAVLJA ikakvu poslovnu aktivnost, a samim time NE OSTVARUJE 
ikakav prihod. 

 
IX. Razumijevajući sve naprijed navedeno, to se predlaže sudu usvojiti ovaj prijedlog predlagatelja, te 
u što je moguće hitnijem roku odrediti ročište radi ispitivanja postojanja uvjeta za otvaranje stečaja, te 
posljedično, donijeti odluku o otvaranju stečajnog postupka i provesti isti prema pravilima postupka male 
vrijednosti; podredno, predlaže se sudu postupiti i donijeti odluku sukladno odredbi članka 132. 
Stečajnog zakona.  
 

Predlagatelj, 
po punomoćniku: 

 
Albina Dlačić, 

odvjetnica 
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